REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA Poznan, 18.04.2019
w Poznaniu

WOO-1V.4220.383.2019.NB.1

S,
Burmistrz Miasta i Gminy Zerko
ul. A. Mickiewicza 5
63-210 Zerkow

OPINIA

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1 i ust. 3| 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081,
z pézn. zm.), dalej ustawy 00§,

postanawiam wyrazié¢ opinie,

ze dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie obory dla bydta opasowego o obsadzie do
150 DJP zlokalizowanej na dzialce o nr ewid. 313, obreb Chrzan, gmina Zerkéw nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko i wskazuje na konieczno$é
uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcych warunkow i
wymagan:

1. W planowanej oborze o powierzchni zabudowy wynoszgcej do 528,54 m? i powierzchni

hodowlanej wynoszacej do 276,64 m?2 utrzymywac, nie wigcej niz 150 szt. bydia

Opasowego o masie ciata do 500 kg.

Na terenie gospodarstwa po rozbudowie utrzymywac nie wigcej niz 150 DJP bydta.

Po realizacji przedsiewziecia, nie utrzymywac zwierzat w istniejgcych budynkach

gospodarskich.

4. Pod powierzchnig ruszt wykonac szczelny, odporny na agresywne dziatanie gnojowicy
zbiornik do jej przechowywania.

5. Gnojowice zagospodarowywaé jako nawdz naturalny na wiasnych i dzierzawionych
gruntach rolnych.

6. Stosowa¢ preparaty ograniczajace emisje substancji odorowych.

7. Nie ogrzewaé budynku inwentarskiego z wykorzystaniem zrodet powodujacych emisje
substancji do powietrza.

8. W oborze stosowac sprawny system wentylacji grawitacyjnej, zapewniajgcy utrzymanie
wewnatrz budynku inwentarskiego odpowiednie; temperatury oraz wilgotnosci.

9. Zwierzeta padie i ubite z koniecznosci magazynowa¢ w kontenerze na upadki,
zabezpieczonym przed dostepem osob trzecich i zwierzat.

10. Dezynfekcje pomieszczern inwentarskich prowadzi¢c metodg zamgtawiania, bez
generowania $ciekéw z tego procesu.

11. Pomieszczenia inwentarskie myé¢ wytacznie wodg, przy uzyciu wysokoci$nieniowej
myjki, a ciecz pochodzacg z tego procesu odprowadzaé do zbiornika na gnojowice.

W

08.04.2019 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu wptyneto
wystgpienie Burmistrza Miasta i Gminy Zerkéw z 04.04.2019 r., znak: 0S.6220.5.1.2019PN
W sprawie wyrazenia opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia. W wystapieniu zawarto informacje o braku
obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu objetego
wnioskiem oraz dotgczono kopie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach i karte informacyjna przedsiewziecia, dalej k.i.p.

Burmistrz Miasta i Gminy Zerkéw wskazat ze planowane przedsigwzigcie kwalifikuje
si¢ do przedsigwzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 103 lit. a i § 3 ust. 2 pkt 3

ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan, tel. 61-639-64-00, fax 61-639-64-47
sekretariat.poznan@rdos.gov.pl, poznan.rdos.gov.pl



rozporzgdzenia Rady Ministrow z 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), tj. do przedsiewzigc
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, dla ktdrych obowiazek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko moze by¢ stwierdzony. Jednakze,
biorac pod uwage skale rozbudowy gospodarstwa i jego potozenie na obszarze objetym
formg ochrony przyrody oraz w sgsiedztwie terenow mieszkaniowych, w opinii tutejszego
organu planowane przedsiewzigcie kwalifikuje sie do § 3 ust. 1 pkt 103 lit. a i b ww.
rozporzadzenia.

Biorac pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy 00$, przeanalizowano:
rodzaj, cechy i skale przedsigwzigcia, wielkos¢ zajmowanego terenu, zakres robot
zwigzanych z jego realizacja, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania, powigzania
zinnymi przedsigwzigciami, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodnosc
biologiczng, emisje i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacja przedsiewzigcia, mozliwosci
ograniczenia oddziatywania, gestos¢ zaludnienia wokét przedsiewziecia oraz usytuowanie
przedsiewzigcia wzgledem obszaréw wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w tym obszarow Natura 2000.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz pkt 3 lit. ¢ ustawy 00$ na podstawie K.i.p.
ustalono, ze planowane przedsiewzigcie bedzie polegato na rozwinieciu dotychczasowe;j
dziatalno$ci Wnioskodawcy polegajacej na dostosowaniu gospodarstwa do zwiekszonej
obsady bydta opasowego. W ramach przedmiotowego przedsigwzigcia Whioskodawca
planuje budowe obory o powierzchni zabudowy wynoszacej okoto 528,54 m?, w ktérej bydto
opasowe o obsadzie do 150,00 DJP utrzymywane bedzie w systemie bezscidtkowym
(na rusztach) oraz zlokalizowanie obok projektowanej obory silosu paszowego 0 pojemnosci
okoto 10,00 ton. W chwili obecnej na terenie gospodarstwa rolnego utrzymywane jest bydto
o obsadzie wynoszacej 29,00 DJP. W wyniku realizacji przedsiewziecia zlikwidowany
zostanie chow bydta w dwadch istniejacych obiektach inwentarskich i prowadzony bedzie
wytgcznie w projektowanej oborze, zatem maksymalna obsada gospodarstwa wyniesie
150 DJP bydta opasowego o masie ciata do 500 kg i dla tej liczby i tego rodzaju zwierzat
dokonano analizy oddziatywania na $rodowisko. Na terenie dziatki objetej wnioskiem
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zlokalizowany jest obecnie budynek
mieszkalny, budynki gospodarczo — inwentarskie i garazowe na sprzet rolniczy. Na terenie
gospodarstwa zlokalizowana jest rowniez plyta obornikowa o powierzchni 48,00 m? ze
zbiornikiem na gnojowke o pojemnosci 36,00 m? oraz drogi wewnetrzne. Bydto utrzymywane
bedzie w systemie bez uwigzi wolnostanowiskowo, bez wydzielonych legowisk i $ciotki.
Zwierzeta karmione bedg co najmniej dwa razy dziennie pasza dostosowana do ich gatunku,
wieku, masy ciata oraz stanu fizjologicznego.

Na podstawie k.i.p. ustalono, ze projektowana obora bedzie obiektem budowlanym
wyposazonym w 4 kojce o powierzchni 20,70 m2 kazdy oraz 8 kojcy o powierzchni 24,23 m?
kazdy, co daje taczna powierzchnig hodowlang 276,64 m? i przy zaktadanej obsadzie
zwierzat  zagwarantuje  utrzymanie bydta opsowego zgodnie Z wymogami
ww. rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r. Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 28
czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkow utrzymywania gatunkow zwierzat
gospodarskich innych niz te, dla ktérych normy ochrony zostaty okresélone w przepisach Unii
Europejskiej (Dz. U. z 2017 r., poz. 127). Pozostata powierzchnia uzytkowa projektowane;
obory, wykorzystywana bedzie wytgcznie jako niezbedny korytarz paszowy oraz ciagi
komunikacyjne. Przyjete przez Wnioskodawce zatozenia co do powierzchni budynku
inwentarskiego, liczby i rodzaju utrzymywanych zwierzat byly podstawg analizy
oddziatywania na $rodowisko i znalazly odzwierciedlenie w warunkach wskazanych
W niniejszej opinii.

Zgodnie z rozporzgdzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Poznaniu z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty wod
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu
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ze zrodet rolniczych oraz obszaru szczegolnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrodet
rolniczych do tych woéd nalezy ograniczyé (Dz. Urz. Woj. Wilkp. poz. 1638) oraz
rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu z dnia
1 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Srodkowej Odry wod
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze
Zrodet rolniczych oraz obszaru szczegdlnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrodet
rolniczych do tych wéd nalezy ograniczyé (Dz. Urz. Woj. WIkp. poz. 1153) caty region wodny
Warty oraz caly region wodny Srodkowej Odry zostaty okreslone jako obszar szczegoélnie
narazony na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych, z ktérego odptyw azotu
ze zrodet rolniczych do wod nalezy ograniczyé. Ponadto, zgodnie z art. 104 ustawy z 20 lipca
2017 r. Prawo wodne Dz.U. z 2018 r. poz. 2288, z pozn. zm.) na obszarze catego panstwa
wdraza sig¢ program dziatan w celu zmniejszenia zanieczyszczenia wod azotanami
pochodzgcymi ze Zrédet rolniczych oraz zapobiegania dalszemu zanieczyszczeniu.
Na podstawie art. 107 ustawy Prawo wodne wszystkie podmioty prowadzace produkcje rolng
obowigzane sa stosowac zapisy rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 5 czerwca 2018 r.
w sprawie przyjecia "Programu dziatari majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia
wod azotanami pochodzgcymi ze zrodet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu
zanieczyszczeniu" (Dz. U. poz. 1339). Tak wiec, przechowywanie nawozow naturalnych
i nawozenie gruntéw musi by¢ zgodne z zasadami, ktére sg w tym Programie okreslone.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 0o$ na podstawie zapiséw k.i.p
ustalono, ze na terenie gospodarstwa powstawaé bedzie gnojowica z systemu utrzymywania
zwierzat na rusztach. Wnioskodawca w k.i.p. wskazat ze obora wyposazona bedzie
w podrusztowy zbiornik na gnojowice o pojemnosci minimum 900.00 m? co pozwoli na jej
przetrzymywanie przez okres, w ktérym nie jest mozliwe rolnicze wykorzystanie. W k.i.p.
wskazano, ze Wnioskodawca posiada ok. 29 ha uzytkow rolnych (26 ha gruntéw wiasnych
i 3 ha gruntéw dzierzawionych), co pozwoli zagospodarowywaé¢ wyprodukowane
w gospodarstwie odchody zwierzece z zapewnieniem dawki 170 kg azotu w czystym
sktadniku na 1 ha uzytkéw rolnych, zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne. Planowane rozwigzania w zakresie przechowywania i gospodarowania
powstajgcymi na terenie gospodarstwa nawozami naturalnymi znalazty odzwierciedlenie

w warunkach niniejszej opinii.

Z tresci k.i.p. wynika, ze woda jest i bedzie pobierana z wodociggu gminnego na cele
pojenia zwierzat, bytowe i technologiczne. Wnioskodawca dokonywac bedzie dezynfekgiji
pomieszczen inwentarskich stosujgc wytacznie $rodki biodegradowalne. W k.i.p. wskazano,
ze dezynfekcja odbywac sie bedzie metoda zamgtawiania, zatem nie ma mozliwosci
zebrania roztworu myjgcego. Pomieszczenia inwentarskie myte beda wodag przy uzyciu
wysokocisnieniowej myjki. Powyzsze rozwigzania znalazty odzwierciedlenie w warunkach
niniejszej opinii. Scieki bytowe sg i bedg odprowadzane do istniejgce] sieci kanalizac;ji
sanitarnej. Wody opadowe i roztopowe z terenu przedsiewziecia odprowadzane bedg
powierzchniowo po terenie dziatki, do ktérej Wnioskodawca posiada tytut prawny.

Odnoszac sie do art. 63 ust 1 pkt 1 lit. f ustawy 00$, w k.i.p wskazano, ze na etapie
eksploatacji przedsiewziecia bedg powstawaty odpady o kodach: 13 02 05°, 13 02 06*
150101, 1501 02, 15 01 03, 15 01 04, 15 01 06, 15 01 07, 15 01 10", 15 02 02', 15 02 03,
16 02 13" i 16 06 01*. Z danych zawartych w k.i.p. wynika, ze wytworzone na terenie
przedsigewzigcia odpady bedg magazynowane w specjalnie do tego celu przystosowanych
oznaczonych pojemnikach, posiadajacych szczelne zamkniecie, ustawionych na szczelnym,
utwardzonym podtozu. Padte zwierzeta odbierane beda przez wyspecjalizowany podmiot w
dniu dokonania zgtoszenia, nie diuzej jednak niz w ciggu 24 godzin. Do czasu przyjazdu
specjalistycznej firmy, padie zwierzeta magazynowane beda w kontenerze na upadki,
zabezpieczonym przed dostepem oséb trzecich i zwierzat. Biorgc pod uwage powyzsze, w
tym planowane rozwigzania organizacyjne itechniczne w zakresie gospodarowania
nawozami naturalnymi i sztukami padtymi oraz planowany sposéb postepowania z odpadami
oraz przyjety sposob czyszczenia budynku inwentarskiego, nie przewiduje sie negatywnego
wplywu przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko gruntowo-wodne w rejonie
zainwestowania.
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W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, i, j ustawy oos w oparciu o zapisy
k.i.p. ustalono, ze teren planowanego przedsiewziecia nie jest zlokalizowany na obszarach
wodno-blotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikow wod $rodlgdowych, na obszarach
wybrzezy i $rodowiska morskiego, gorskich oraz obszarach przylegajacych do jezior.
Przedsiewzigecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o znaczeniu historycznym,
kulturowym oraz archeologicznym, nie bedzie zlokalizowane na obszarach uzdrowiskowych
i ochrony uzdrowiskowej. Przy uwzglednieniu realizacji przedsigwzigcia zgodnie
ze wskazanymi w opinii warunkami nie przewiduje sig przekroczenia standardow jakosci

srodowiska w zwigzku z realizacjg przedsigwzigcia.

Odnoszac sie do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt 3 lit. g ustawy o0s$ stwierdza sie,
ze na etapie realizacji przedsigwzigcia moze nastgpi¢ niewielka emisja substancji
do powietrza (faza prowadzenia prac budowlanych). Bedzie ona zwigzana z powstawaniem
pytéw, w zwigzku z prowadzeniem robét ziemnych. Ponadto, zrodiem emisji substancii
do powietrza beda takze procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzagdzen pracujgcych
na budowie. Z uwagi jednak na fakt, ze emisje te beda miaty charakter miejscowy i okresowy
oraz ustana po zakonczeniu prac budowlanych, nalezy je uznaé za pomijalne. Analiza k.i.p.
nie wykazata aby Wnioskodawca planowat ogrzewanie projektowanego obiektu z
wykorzystaniem Zrédet powodujgcych emisje substancji do powietrza. Powyzsze w
odniesieniu do planowanego przedsigwzigcia wpisano jako warunek w niniejszej opinii.
Eksploatacja przedmiotowego gospodarstwa bedzie wiazata si¢ z emisjg substancji do
powietrza, w szczegolnosci substancji zapachowo-czynnych. Gtownymi zrodtami emisji beda
procesy chowu zwierzat. Zrodtami emisji do powietrza beda réwniez pojazdy poruszajace si¢
okresowo po terenie gospodarstwa tj. pojazdy zwigzane Zz operacjami Z uwagi na
stosunkowo niewielkie natezenie ruchu pojazdéw, emisje z nimi zwigzanie bedg pomijalnie
niskie. Uwzgledniajgc zatozenia przyjete w k.i.p. oraz w celu ograniczenia emisji substancji
odoroczynnych z terenu inwestycji, w niniejsze] opinii zobowigzano Whnioskodawce, aby
w budynku wykonany zostat sprawny system wentylacji, ktéry pozwoli na utrzymywanie
odpowiedniej temperatury i wilgotnosci w oborze, jak réwniez, aby nie ogrzewac budynku
inwentarskiego z wykorzystaniem zrodet powodujgcych emisje substancji do powietrza.
Ponadto Whnioskodawca wskazat, ze w projektowanym budynku stosowat bedzie preparat
przeznaczony do poprawy warunkow srodowiskowych i sanitarnych w obiektach
inwentarskich oraz do mikrobiologicznej obrébki gnojowicy, a takze do likwidacji przykrych
zapachow i skazen mikrobiologicznych w otoczeniu obiektu. Ponadto, stosowana bedzie
przez Whnioskodawce technologia redukujaca emisje zwigzkéw odorowych oparta o $rodek
dezodoryzujgcy wplywajacy na zmniejszenie emisji amoniaku do atmosfery i jego nizsze
stezenie w obiektach inwentarskich. Majac na wzgledzie przyjete rozwigzania w zakresie
przechowywania gnojowicy, a takze planowane dziatania ograniczajace emisje substancii
odorowych, odnoszac si¢ do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ nie przewiduje si¢
ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do powietrza.

W odniesieniu do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i ¢ ustawy 00$ zgodnie z zapisami
k.i.p. stwierdzono, ze przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane zostanie w sasiedztwie
gruntéw rolnych, oraz gruntow niezabudowanych i zabudowanych indywidualnych wiascicieli
gospodarstw. Burmistrz Miasta i Gminy Zerkow w pismie z 04.04.2019 r., znak:
0$.6220.5.1.2019PN wskazat, ze najblizszy budynek mieszkalny znajduje si¢ w odlegtosci
37,3 m od przedmiotowego przedsiewzigcia. Whnioskodawca w k.i.p. wskazat, ze
projektowany budynek nie bedzie wyposazony w wentylacje mechaniczna, (wentylatory),
obiekt wentylowany bedzie wyigcznie grawitacyjnie. Przyjete przez Wnioskodawce
rozwigzania dotyczace zastosowanie grawitacyjnego systemu wentylacji znalazty
odzwierciedlenie w warunkach realizacji przedsiewzigcia. Eksploatacja przedmiotowego
gospodarstwa bedzie wigzata si¢ z emisjg hatasu pochodzgcego z ruchu pojazdow po
terenie dziatki. Ze wzgledu na mate i czasowe natezenie ruchu pojazddéw po terenie
gospodarstwa, odbywajgce si¢ wylacznie w porze dziennej, emisje hatasu w wyniku pracy
silnikéw do srodowiska uznano za pomijanie niska. Biorac pod uwage przyjete rozwigzania,
a takze  przediozone dokumenty mozna stwierdzi¢, ze eksploatacja planowanego
gospodarstwa nie bedzie powodowaé przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu na
terenach objetych ochrong akustyczng okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
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z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z
2014 r. poz. 112).

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie
do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy o0os nalezy stwierdzi¢, ze gospodarstwo nie
nalezy do zaktadéw o duzym ani zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii
wskazanych w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. (Dz. U. poz. 138)
W sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych,
decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii przemystowej. Przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii oraz realizacji przedsiewziecia zgodnie z obowigzujgcymi przepisami ryzyko
wystgpienia katastrofy budowlanej w trakcie jego eksploatacji bedzie ograniczone.
Ze wzgledu na potozenie geograficzne przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem
katastrofy naturalnej, w szczegélnosci w wyniku wystapienia: trzgsien ziemi, powodzi czy
osuwisk. Z uwagi na stosowanie odpowiednie; wentylacji, utrzymywanie czystosci w budynku
inwentarskim oraz stosowanie preparatéw ograniczajgce emisje substancji odorowych,
nalezy uznac, ze planowane zabiegi ograniczg emisje substancji do powietrza, a tym samym
zminimalizujg wplyw przedsiewziecia na zmiany klimatu. Oddziatywanie przedsiewziecia na
klimat na etapie jego realizacji bedzie czasowe i ustanie po zakonczeniu prac budowlanych.
Przyjete rozwigzania techniczne i technologiczne, w tym konstrukcja budynku oraz
zastosowane materialy i sprawnie dziatajgcy system wentylacji ograniczg wrazliwosé
przedsigwziecia na postepujgce zmiany klimatu. Planowane rozwigzania techniczne
i technologiczne, w szczegélnoéci ukierunkowane na ograniczenie emisji substancji
do powietrza wptyng na mitygacje zmian klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji
przedsiewziecia.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 0o$ biorac pod
uwage rodzaj przedsigwziecia, jego skale i lokalny charakter, w fazie eksploataciji
przedsiewzigcia nie przewiduje sie znaczacych powigzan z innymi przedsiewzieciami, ani
kumulowania si¢ oddziatywan planowanego przedsiewzigcia i innych przedsiewzieé.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oos nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie wigzata sie z nadmiernym
wykorzystaniem zasobéw naturalnych oraz Znaczacym negatywnym  wptywem
na bioréznorodnosé.

Odnoszac sig do art. 63 ust.1 pkt 2 lit. e ustawy o0os, na podstawie przedstawionych
materiatéw stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsigwzigcie zlokalizowany jest na
obszarze chronionego krajobrazu ,Szwajcaria Zerkowska, ktéry nie ma obowigzujacych
zakazow. Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 sg: obszar majgcy znaczenie dla
Wspdlnoty Lasy Zerkowsko-Czeszewskie PLH300009, oddalony o 2,4 km oraz obszar
specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Warty PLB300002, oddalony o 2,8 km od
przedsigwziecia. Przedmiotowe przedsigwziecie bedzie zlokalizowane na terenie
istniejgcego gospodarstwa rolnego, a jego realziacja nie bedzie si¢ wigzaé z wycinkg drzew
lub krzewdéw. Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewziecia w terenie
przeksztatconym antropogenicznie oraz brak koniecznosci wycinki drzew i krzewoéw, nie
przewiduje si¢ znaczgcego negatywnego oddziatywania inwestycji na $rodowisko
przyrodnicze, w tym na réznorodnos$cé biologiczng, rozumiang jako liczebnoé i kondycje
populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci chronionych, rzadkich lub gingcych
gatunkow roslin, zwierzat i grzybéw oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie
takze na obszary chronione, a w szczegélnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin,
grzybow i zwierzat oraz ich siedlisk, dla ktérych ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura
2000, ani pogorszenia integralnosci obszaréw Natura 2000 lub powigzania z innymi
obszarami. Ponadto, z uwagi na potozenie w krajobrazie rolniczym w otoczeniu obszaréw
wiejskich, przedmiotowe przedsiewziecie nie wplynie na krajobraz, nie spowoduje utraty i
fragmentacji siedlisk oraz nie bedzie wptywaé na ciggto$c korytarzy ekologicznych i funkcje
ekosystemu.
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Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasigg, wielko$¢ i ztozonosc
oddziatywania, jego prawdopodobiefstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnosc,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwo$é powigzan z innymi
przedsiewzigciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia nie pociagnie za
sobg zagrozen dla $rodowiska i przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywac na $rodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonoéci  oddziatywania przedsiewzigcia
na srodowisko oraz brak negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony
ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong, w opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu dla przedmiotowego przedsiewzigcia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu

Grazyna Smolibowska-Hruszka
Naczelnik Wydziatu
Ocen Oddzialywania na Srodowisko

Otrzymuja:
1. Adresat (ePUAP) — z prosbg o poinformowanie pozostatych stron postepowania o niniejszej opinii.

2. aa
Do wiadomosci:
Whioskodawca: Michat Domagata, ul. Zerkowska 21, Chrzan, 63-210 Zerkow
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